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DCECRETO

LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA N '
D2, M. PURIFICACION MARTIN MONTARNES Notificado 17.01.2018

En Zaragoza, a diecisels de enero de dos mil diecioche.

El anterior informe del REICAZ Unase a 1a pieza de su razdn y dese copia del
- mismo a las partes.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERGC: La Seccidn 38 de Betuerze en la Seccidén 22 de la Sala de lo
Contencigso-agministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragdn, en fecha 5
de mayo de 2.017, dicté Sentencia en la gque acordaba imponer a la parte apelants
las costas causadas en &l recurso 198/16.

SEGUNDO: El pasado 27 de junio de 2017 se sdlicito la oportuna Tasacidn de
Costas y tras practicar la misma se dio trasiado de ella a |a parle condenada al pago,
gue la impugnd por considerar excesives los honorarios de letrado incluidos en la
tasacion.

TERCERO: Trasladada dicha impugnacion a las demas paries, el Letrado del
Exemo. Ayuntamienio de Zaragoza formulo las oporiunas alegaciones para sosiener
la procedencia de la partida impugnada, pasandose seguidamente a dictamen dei
Real ¢ Hustre Colegio de Abogados de Zaragoza, que lo evacud en el sentido que
consta en autos.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: La parte impugnante fundamenta su oposicion en la norma 344 de
los Criterios del REICAZ del ano 2012. Calcuia los honorarios del Letrado tomando
como base el importe de 18.000 € y a la cantidad resultante ie aplica el 80%, lo que
es incorrecto pues tratandose de un asunto de cuantia indeterminada no procede
aplicar el 80 %, ese porcentaje es aplicable en el caso de un asunto de cuantia
determinada. Posteriormente, en aplicacion del Criterio 353, por tratarse de un
recurso de apelacion, aplica el 60 % a la cantidad resultante.

Sobre la cuantia concreta reciamada por el Ayuntamiento de Zaragoza en
concepto de honorarios de letrado, la parte condenada solicita que se proceda a la
reduccion de los mismos vy se fije en 300 euros.

En el escrito de impugnacion se aduce igualmente la no vinculacion de los
Criterios Colegiales y cita jurisprudencia en la que se alude a la necesidad de
adecuar fa cuantia de los honorarios de letrado a las circunstancias concurrentes en
el pleito y al grade de complejidad de los asuntos.

Como se ha dicho en numercsas ocasiones, sin olvidar que los Criterios
Colegiales no son vinculantes, algun criterio objetivo debe seguirse a la hora de
valorar el trabajo de los profesionales que actian ante la Administracion de Justicia,
criterios aplicables tanto en el caso de gue el defendido es un particular como
cuando io sea la Administracion.

El articulo 139.3 de la Ley 29/1998 permite a los fribunales de este orden
jurisdiccional que limiten hasta un determinado tope o cifra maxima la imposicion de
costas que el vencido en el recurso deba satisfacer a la parte favorecida por el
pronunciamiento condenatoric, es decir el precepto se refiere al momento de la
“imposicion.de costas”, de forma que la limitacion ha de concretarse en la resolucion
gue decide sobre la imposicién de costas, y no en la fase posterior de su tasacion.
Esta doctrina es la contenida en el Auto del Pleno de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Supremo de 5 de marzo de 2013, dictado en el recurso
de casacion 3678/2010.

Por ello, estando ajustada la minuta del Letrado a los Criterios del Colegio de
Abogados de Zaragoza y siendo el trabajo profesional realizado por el Letrado el que
correspondia a las circunstancias procesales del asunto enjuiciado, una vez
solicitada la tasacion de costas, no cabe otra cosa que practicar la misma segun o
dispuesto en los articulos 243 y siguiente de la LEC y, debe desestimarse la
impugnacion por excesivos, maxime cuando el érgano jurisdiccional no ha hecho uso
de la facultad contenida en el articulo 139.3 de la Ley 29/1998, al no haberse
efectuado la moderacion de las costas en la sentencia.

SEGUNDQ: El articulo 246. 3 de la LEC establece que si la impugnacion fuese
totalmente desestimada, se impondran las costas del incidente al impugnante

PARTE DISPOSITIVA

En atencién a lo expuesto se acuerda desestimar la impugnacion de |a
Tasacién de Costas practicada el pasado 13 de julio de 2017, y aprobar la misma
porla cantidad total de MIL NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO EUROS.
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L {JONTRA la preserﬁe resoiumm cabe mterponer recurso de RE\!ESE@N ame e
el limo. Sr. Magistrado Ponente en el plazo de CINCO DIAS a contar desde el -

siguiente a su notificacion, debiendo constituir un depdsito de 25 euros en la Cuenta
de Santander n2 4892, haciendo constar el niimero v ano del procedimiento estando
excluidos el Ministerio Fsscai el Estado, las Comunidades Autdénomas, las Entidades
Locales y los Organismos Autériomos dependientes de ellos, asi como los gue
lengan reconocido el beneficio de justicia gratuita.

LA LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
DNA. M2 PURIFICACION MARTIN MONTANES
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